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ODPOWIEDZ NA PISMO Z DNIA 28.05.26 r.

Szanowni Panstwo,

Dzialajac w imieniu Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego w Bialej
Podlaskiej, w odpowiedzi na Panstwa pismo z dnia 28 maja 2026 roku (otrzymane
w dniu 28 maja 2026 roku), wskazujg, iz protest zgodnie z art. 153 ust. 1 ustawy z
dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowane ze
srodkoéw publicznych powinien zostal ztozony do komisji konkursowej, a nie do
kierownika podmiotu leczniczego, w zwiazku z tym juz z samej tej przyczyny
protest winien zosta¢ odrzucony w catosci.

Niezaleznie jednak od powyzszego, wskazuje, iz protest nie zastuguje na
uwzglednienie w jakiejkolwiek czgsci i podlega odwolaniu w calosci jako
catkowicie bezzasadny.

UZASADNIENIE

W dniu 28 maja 2026 roku wplynal do Dyrektora Wojewddzkiego Szpitala
Specjalistycznego w Bialej Podlaskiej protest na dzialanie Komisji Konkursowej
w sprawie konkursu ofert Z0.503.2.3.26 KB na $wiadczenia zdrowotne
realizowane dla Wojewodzkiego Szpitala Specjalistycznego w Biatej Podlaskiej w
zakresie badan molekularnych (genetycznych). W protescie zostato podniesione
naruszenie przez Udzielajacego Zamodwienie art. 99 ust. 4, 286 ust. 3 oraz art. 16
ustawy prawo zamowien publicznych. W protescie zostalo podniesione réwniez, iz
pytania jednego z oferentow byly tendencyjne i mialy charakter proby
wyeliminowania niektorych oferentéw z postgpowania. Ponadto, podniesiono, iz
Zmiany do MI zostaly dokonane w dniu poprzedzajacym otwarcie ofert, tj. 25
maja 2026 roku, tym samym protestujagcy podnidsl, iz przygotowanie nowej
dokumentacji i jej zloZzenie w terminie 1 dnia roboczego bylo niemozliwe.
Ponadto, oferent wskazal, iz ma powazne watpliwosci co do rzetelnosci
prowadzenia przez Szpital postgpowania konkursowego w niniejszej sprawie.

W pierwszej kolejnosci wskazujg, iz protest zgodnie z art. 153 ust. 1 ustawy z dnia
27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowane ze srodkow
publicznych ~ powinien zostal zlozony do komisji konkursowej, a nie do
kierownika podmiotu leczniczego, w zwiazku z tym juz z samej tej przyczyny
protest winien zosta¢ odrzucony.



Przede wszystkim wskazujg, iz przepisy ustawy prawo zamowien publicznych z
dnia 11 wrze$nia 2019 roku, na ktére Panstwo si¢ powoluja nie majq zastosowania
do konkursu ofert Z0.503.2.3.26 KB na $wiadczenia zdrowotne realizowane dla
Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego w Bialej Podlaskiej w zakresie badan
molekularnych (genetycznych), stosownie bowiem do postanowien art. 26 ust. 5
ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 roku o dziatalnosci leczniczej, zgodnie z ktérym:
»Do udzielenia zamowienia nie stosuje si¢ przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. - Prawo zaméwien publicznych.” Tym samym, powolywanie si¢ przez
Panstwa na art. 99 ust. 4, 286 ust. 3 oraz art. 16 ustawy prawo zaméwien
publicznych jest catkowicie nieuzasadnione i nie mozna ich uznaé¢ za skuteczne
zarzuty.  Potwierdza to réwniez stanowisko doktryny: , Do postepowania o
udzielenie zamowienia na Swiadczenia zdrowotne na mocy art. 26 ust. 5 u.d.l. nie
majq zastosowania przepisy Prawa zamowien publicznych. Jest to calkowicie
uzasadnione, poniewaz przepisy art. 26-27 w.d.l. wraz z regulacjami ustawy o
Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych tworzq
okreslonq catos¢ normatywnq, ktora nie musi by¢ uzupelniana stosowaniem
Prawa zamowien publicznych.” (Ciechorski Jan, Ustawa o dzialalnosci lecznicze;.
Komentarz do art. 26, LEX). Tym samym, protest podlega oddaleniu w calosci juz
z tej przyczyny (brak zarzutow protestu).

Niezaleznie jednak od powyzszego, na uwzglednienie nie zastluguja rowniez
Panstwa twierdzenia, w zakresie w jakim podnosza Panstwo, iz: ., W dniu
poprzedzajqcym otwarcie ofert, tj. 25 maja 2026 roku o godzinie 11:59 pojawily
si¢ kolejne ,,Zmiany do MI": ,wykaz zmian materialdw informacyjnych i
szczegolowych warunkow konkursu na zawarcie umowy o udzielenie $wiadczen
zdrowotnych wprowadzajqcy istotne zmiany do dokumentacji konkursowej”,
nalezy bowiem wskaza¢, iz zmieniony zalacznik nr 2 (formularz cenowy) oraz
zalacznik nr 3 (wzér umowy) zostaly zmodyfikowane i udostepnione na stronie
internetowej Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego w Biatej Podlaskiej w
dniu 22 maja o godzinie 13:34, a nie jak Panstwo wskazuja w dniu 25 maja 2026
roku. Tym samym na zlozenie ewentualnej nowej oferty, w zwiazku z dokonanymi
zmianami mieli Panstwo niemalze 4 dni, a nie jak wskazuja Pafstwo w swoim
pisSmie z dnia 28 maja 2026 roku 1 dzien roboczy. Na marginesie pragne tylko
wskaza¢, iz zmiany wprowadzone do MI nie byly istotne dla postepowania, byty
to zmiany kosmetyczne, nie majace istotnego znaczenia dla postgpowania
konkursowego, z kolei dnia 25 maja 2026 roku o godzinie 11:59 nastapilo
uszeregowanie chronologiczne zalacznikow — nie  byly dodane, ani
zaktualizowane Zadne z zalacznikow.

Nie sposob rowniez zgodzi¢ sig ze stanowiskiem, aby pytania na ktore zostaly
udzielone odpowiedzi byly , tendencyjne i mialy charakter proby wyeliminowania
niektorych oferentow z postepowania konkursowego”, nie przedstawili Panstwo
zadnych dowodéw na powyzsze twierdzenia, tym samym nalezy je uznaé
zacatkowicie golostowne. Podkreslam, iz na kazdym etapie postepowania komisja
konkursowa dziatala rzetelnie z zachowaniem wszelkich standardéw, postepujac
zgodnie z powszechnie obowiazujacymi przepisami prawa. Nie sa rowniez




N

prawda, twierdzenia wskazywane przez Pafstwa w piSmie z dnia 28 maja 2026
roku, aby jedynym autorem pytan byt podmiot wskazany przez Panstwa w wyzej
wskazanym pismie.

Ponadto, pragng wskaza¢, iz przepisy ustawy o dzialalnosci leczniczej z dnia 15
kwietnia 2011 roku jak i przepisy ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o
Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowane ze $rodkéw publicznych nie
obligujg Udzielajacego Zamowienie do wydluzenia terminu skladania ofert, raz
jeszcze pragng podkresli¢, iz wskazane przez Panstwa w pismie z dnia 28 maja
2026 roku przepisy ustawy prawo zamowien publicznych nie maja zastosowania
do konkursu ofert Z0.503.2.3.26 KB na $wiadczenia zdrowotne realizowane dla
Wojewodzkiego Szpitala Specjalistycznego w Bialej Podlaskiej w zakresie badan
molekularnych  (genetycznych).  Ponadto, Udzielajacy Zamoéwienie byl
zobowigzany do zapewnienia ciaglosci $wiadczen, a tym samym niemozliwe byto
przedtuzenie terminu skladania ofert. Nalezy podkresli¢, iz termin byl
Jednokrotnie przediuzany dnia 20 maja — o czym zostali Panstwo poinformowani
osobiscie, mimo to zostawili Panstwo swoja ofert¢, wyjasniajac, ze po
przedstawionych zmianach oferta zostanie wycofana i ztozona nowa — czego
jednak Panstwo nie uczyniliScie. W tym miejscu raz jeszcze podkre§lam, iz
zmiany zostaty opublikowane w dniu 22 maja 2026 roku, a wiec mieli Pafistwo 4
dni na zlozenie nowej oferty.

Ponadto, zgodnie z MI konkursu ofert Z0.503.2.3.26 KB na $wiadczenia
zdrowotne realizowane dla Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego w Bialej
Podlaskiej w zakresie badan molekularnych (genetycznych), a doktadnie jego pkt.
V ,,KRYTERIA OCENY, JAKIM BEDA PODLEGALY SKELADANE OFERTY”
kryterium podlegajacym ocenie jest 100% cena. Jednoczesnie nalezy wyraznie
podkreslic, iz kryteria wyboru ofert zostaly ustalone w sposéb prawidlowy i
zobiektywizowany, jednakowy dla wszystkich uczestnikow postepowania
konkursowego, z zachowaniem zasady réwnego traktowania wszystkich
oferentow, bez naruszenia zasad uczciwej konkurencji. Kryteria oceny ofert byly
bowiem jednoznaczne, niebudzace watpliwosci i jednakowe od samego poczatku.

Jednoczesnie, z najdalej idacej ostroznosci wszystkie wskazane powyzej
twierdzenia sa aktualne nawet gdyby uzna¢, iz Pafistwa pismo z dnia 28.05.26 r.
stanowi odwolanie o ktérym mowa w art. 154 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 roku o sSwiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych, tj. réwniez jest ono bezzasadne w calosci i nie zasluguje na
uwzglednienie w jakiejkolwiek czgSci, a tym samym podlega oddaleniu w
calo$ci.

Majac na uwadze powyzsze, wskazuje¢ jak w petitum niniejszego pisma.




